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m Osvrt na knjigu »Dokumenti o protunarodnom radu i zlo¢inima jednog dijela katolickog klera« -

Zbirka falsifikata i prepariranih izjava

Dr. Tomislav Vujeva

a Drugom zasjedanju
Avnoja 30. studenoga
1943. donesena je odluka
o osnivanju jedne dr-
Zavne komisije kojoj je primarmni cilj
bio »kaZnjavanje ratnih zlo¢ina«. Ta
se odluka provodila od podetka do
konca 1944. godine. Gotovou istom
vremenskom periodu osnivaju se i
komisije za svaku od Sest republika,
kao i jedna pokrajinska komisija za
Vojvodinu, odnosno dvije oblasne
komisije za Kosovo i SandZak, koje
se opet u kasnijem razdoblju dijele
na kotarske, okruZne i opéinske ko-
mm]e. skoje su bile nadleine za
otine posebnog obima i specifi¢-
nog karakteras. Upravo te komisije,
kojih je u jednom trenutku bilo
1.600, dovode u pitanje objektivno-
st, iskrenost, pravednost i kompe-
tentnostu dobronamjeran rad i pre-
sude koje su one izrekle, a razlog je
taj 3to su ih €inili ljudi sumnjivih
kompetencija i upitnih moralno-
etickih nacela. Kao ilustradija koja
¢e potkrijepiti te tvrdnje govore
brojke koje je iznijela i sama komi-
sija. Naime, do 1948. godine razne
(pod)komisije skupile su viSe od
900.000 kaznenih prijava, iuz to su
protokolirale vife od 550.000 svje-
doka te su na temelju tih sakuplje-
nih materijala donijele je vi§e od
120.000 odluka prema kojima je
negdje oko 65.000 osoba bilo pro-
gladeno »ratnim zlodincima, veleiz-
dajnicima i narodnim neprijatelji-
mac. Podaci na kojima bi &ak i Sta-
ljinova Rusija mogla pozavidjeti.
Taj kratkiuved bio je nuZzdanupra-
vo iz tog razloga §to se htjeloupozo-
riti na to kako su se brojne komnuni-
sticke historiografske studije, ako se
zanjih moZeuopée upotrijebiti jedan
takav termin, neposredno nakon rata
uvelike oslanjale i vodile ocjenama
koje je iznijela »DrZavna komisija«
kada je rije€ i o Katolickoj Crkvi. Au-
tori su u tim odlukama - osudama
traZili i nalazili opravdanja svojih teza
izakljucaka, ne obazirudi se na okol-
nosti i uvjete pod kojima su te ocije-
ne dono3ene. Naime, postoje brojni
primjeri koji govore o tome kakvim
su represrvmm mijerama bili izloZeni
svi oni koji nisu htjeli suradivadi, kaoi
oni kop su suradivali s drzavnom ko-
misijomu donoe‘.emuomuhbaplmv
pojedinaca, grupa i institucija.

Opseg postaje dokaz
ispravnosti

Zanimljiva je i Cinjenica da su sve
knjige pisane o Katolickoj Crkvi bile
vrlo opsezne, iuglavnomu svojim na-
slovima izmedu ostaloga nose naziv
»dokumenti«. Taj je naziv bio ciljan
jer se s njim htjelo odmah na prvi po-
gled impresionirati svakoga koji vidi
knjigu, te da ga se odmah obeshrabri
u i¥¢itavanju tog na oko preobilnog
materijala, jer sam opseg postaje do-
kazom u ispravnost naslova knjige.
Jedna od tzkvih knjiga, koja seuvelike
koristi izjavama »svjedoka« izre¢enih
pred »Drzavnom komisijom« i koja
u svome naslovu nosi naziv »doku-
menti« je ona objavljena 1946. godine
pod naslovom »Dokumenti o protu-
narodnom radu i zlo¢inima jednog
dijela katolickog klera, koju su ure-
dili Jo?a Horvat i Zdenko Stambuk, o
kojima ne treba trositi rijeci jer protiv
Horvaggvodl

e

koE su poﬁmlc parlizanske jedinice
kojima je on zapovijedao, dok se za
Stambuka govori da je pocinio kultu-
rocid unistavajudi 5. svezak Hrvatske
enciklopedije, kako je posvjedocio i
sam Dragutin Tadijanovic.

Neistina o franjevcima
na Sirokom Brijegu-

Ta je knjiga postala modelom za
-hlsmmgnﬁh istraZivanjas, kaoiza
»povijesnu istinu« o Katolickoj Crkvi
udjelom komunistickom vremenu.
Premda nema nikakve povijesne vi-
jednosti, i svaki onaj pcvpsmﬁr koji
imalo drZi do one stare latinske »sine
iraetstudios, ne¢euzet tu knjigukao
povijesni izvor. Da se knjiga zaista sa-
stoji od falsifikata, prepariranih izjava
ibrojnih selektivno izvadenih citata
iz tadasnjeg katolickog tiska, govori
arhivska grada koja ce biti usporede-
na s onim selektivnim dokumenti-
ma koje donose autori knjige »Do-
kumenti...«.

Aurori u knjizi »Dokumenti« vide
puta spominju samostan u Sirokom
Brijegu predstavljajuci ga kao »leglo
usta3a« (str. 7), te isticu kako je taj sa-
mostan »odigrao stamotnu ulogus«
(str.7) u Hercegovini.

0 samostanu u Sirokom Brijegu
postoji vrlo vehk broj dokumenata
koji opovrgavaju gornje tvrdnje au-
tora, a za(‘.udu;e}em kako ih oni ne
spominju, premda su im zasigurno
poznati. Od tih dokumenata poseb-
no mijesto zauzima izvjece britan-
ske delegacije u Vatikanu upuceno
11. svibnja 1945. britanskom Mini-
starstvu vanjskih poslova u kojem se
kaZe: »Sljedece zore pojavila se parti-
zanska jedinica koja je upala u samo-
stan poharala ga i pobila sve one koji
su bili u svecenickoj odori: 12 profe-
sora, 6 ostalih svecenika, 10 novaka i
brace... Iz samostana su

partizani odnijeli sve §to je bilo od
bllo kakve osti. Da bi se smi-
rilo veliko uzbudenje naroda zbog
ovog pokolja, partizani su progirili
glas kako su franjevd poginuliu bici,
bereci se s puskom i mitraljezom. Ja-
snoje da je to besramna laZ, dovoljno
je naglasit kako su franjevci poginuli
8. IL vide od 10 sati nakon zavriene

ce A.lo;m]e Stepinac, »potpomagali
, dakle ustastvos (str. 301).
Toje samg]edan dio insinuacija koje
spominju autori knjige »Dokumen-
ti.«, a kao najbolji odgovor na te kle-
vete jesu dokumenti-elaborati koje
izradila komunisticka tajna sluzba,
ina koje se viSe puta i sami autori
knjige oslanjaju i pozivaju. Je li slu-
¢ajnost ili namjera autora da se pre-
$uti ta grada, ostaje nepoznato, ali je

sebice se naglafava neprijateljski stav

rkatolickog klerau masovnom prekr-

$tavanju Srbae« (str. 54-124), kaoitoda

biskupi nisu dizali svoj glas u korist

progonjenih, nego da su najvidi cr-

kveni krugovi na, s¢elu sa nadbisku-
i

pom Stepincem, zasnpali i pomagali
tzkvupolinkul (stx. 357). Isto tako,

na stranu usta$kog reZima (str. 357).

poznato da su biliupuceniu njihovo Zaista, ako se ima u vidu samo
postojanje. ona arhivsku gradu koju navode
Istina je da je velik dio katolickih  autori, takve jednostrane ocjene
intelektualaca pozdraviouspostavu  ne u'ebaiu Cuditi jer se uglavnom
NDH, §to nije nikakva novost, jer radilo o izjavama svjedoka koje su
je to bio dio opce atmosfere kojaje  dane, najée3ce pod prisilom, pred
viadalau djelom hrvatskomnarodu.  »Komisijom za kaZnjavanije zlodi-
Isto je tako istina da su pojedinciiz na«.Kako su te izjave dobivene pod
katolickih organizacija, prvenstve- prisilom, pokazuje jedno svjedo-
no kriZari, prihvatili neke od polo- ¢anstvo u kojem se kaZe sljedece:
#aja koje su im ponudeni, u prvom  »Izjava mi je proitana, na koju se
se redu ovdje misli na Felixa Niedzi-  vlastoru¢no potpisujem« (str. 154).
elskoga. Medutim, istina je takoder Znaci, uopce se ne radi o svjedoku
kako je on na zamolbu nadbiskupa dogadaja, nego unaprijed smislje-
Stepinca podnio ostavkuu kriZarskoj  nojisastavljenojizjavi koju je netko
organizaciji jer nije !npgaomdobno MOrao potpisati.
obavljati politi¢ku i vjersku duZnost,
#to autor knjige Podmetanja o vjerskim
sDokumenti...« ne smatraju re- mm
kanih stranica,adalagaje pod zakle- levantnim te prelaze preko toga po-
tvom s. Emerana Kozina, tadadnjaku-  datka. : Govoredi o vjerskim prijelazi-
harica samostanau Sirokom Brijegu, Isto tako, opée je poznata finjeni-  ma, autori hotimi¢no zanemaruju
podudara se u svemu sa izvjeS¢em  ca, koja opet ne nalazi prostorautoj najvaZnije dokumente koje je iz-
britanske delegacije. knjizi, da je Niedzielski zbog pro- dao katolicki episkopat. Kako i sami
S.Emerana kaZe, kakosu partizani  tivljenja zlo¢inima koje su pocinile autori donose Rezoluciju katoli¢-
w7, veliaée 1945.u 11 sati prije podne«  pojedine ustadke formacije u Banjoj ~ kog episkopata koja je donesena na
osvojili Siroki Brijeg. Govorediotome  Luci, morao napustiti svoje sjedite  Biskupskoj konferenciji od 17.118.
kako partizani pricaju da su franjevd  jer mujei samom prijetila opasnost  studenoga 1941. godine, potrebno je
pruZili oruZani otpor, ona kaZe:»Ja za hvot.zbogtoga svog zalaganja nesto viSe redi o tom zasigurno naj-
mogu svagdje i svakome relevantnijem doku-
reci da nijedan koji jebio  Ta je knjiga postala modelom za »historiografska  mentu kad je rijec o
5amnom u samostanskom im prijelazi
podsuitw, a bili o ovi, e ls.tm!wmqac, kaoiza »povijesnu istinu« o Kato- pravoslavaih. Au:
pruzio nikakvoga otpo-  Lickoj Crkviu cijelom komunistickom vremenu.  tori)knjige »Doku-
ra« Nadille-fff iwgtk:ko Ona nema nikakve povijesne vrijednosti, i svaki mek!;z---' konis?ﬁn-
su partizani, nakon 3to su i - i : u kako je episkopat
usli u samostan, zapoZeli s m_m;pav] estlufar koji maln.drh do [atlnske asine 1na.-;\mmle plgmmgm
pliatkom, amedu prvima  ira et studio«, nece je uzeti kao povijesniizvor.  asiedanjuuglavnom
su bili jo§ uvijek Zivud fra- raspravljao o tome
tri, »satove i nalivpera su oduzeliod-  za Srbe, pravoslavne, stekaojeina- kako da se §to viSe Srba prevede u
mah predamnome. Taj zapisnik, koji dimak »srpskamajka«. Da je zaista katolicku vjeru. Isto tako tvrde kako
)edahsEmmmKamn.sasqvl}en ¢asno obavljao svoju duZnost, govori  seurezoludiji ne osuduju akdjeusta-
je B.listopada1945. godine. * uprilogitokakosuzanjegapredko- 3$a koji terorom prisiljavaju srpski
: . R mxm:suﬂmnmdomsv;edobhbm’- narod da prijede u Katoli¢ku Crkvu,
Podmetanje katolitkim ni srbi, a sakupljani sui potpisiza  ve¢ da seuglavnom razmatra pitanje

organizacijama

U knjizi »Dokumenti...« autori
opetovano spominju rad i djelovanje
katoli¢kih organizacija, predstavlja-
judi ih kao »profasisticke«, odnosno
tvrde da se njihov rad identificra s
ustastvom (str. 10-26; str. 293-303).

U tom kontekstu potrebno je
spomenuti samo jedan manji dio
arhivske grade koji se odnosi na rad
katolickih organizacija. Prema za-
misli njezina osnivaca Pija XI, svr-
ha Katolicke akcije bila je obnova
katolitkog Zivota pojedinca i drus-
tva, osiguranje prava Crkve i pro-
vodenije vjersko-moralnih nacela
i vrijednosti na dru$tvenom, kul-
turnom i civilnom Zivotu. U knjizi
»Dokumenti...s, autori se u viSe na-
vrata osvréu na rad katolickih orga-
nizacija (Veliko kriZarsko bratstvo i
Veliko kriZarsko sestrinstvo) u NDH
ionjima govore kao organizacijama
koje su odigrale »ulogu odgajatelja
jednog djela omladine u duhu fadiz-
ma, nacionalne nesnosljivosti... te su
jo8 za vrijeme Jugoslavije (Kraljevine
Jugoslavije, 0. a.) pomagali istasku

njegovo oslobodenie, $to nije imalo
udinka jer su ga vlasti smaknule 1947.
godine u Banjoj Luci. Je li slucajnost
ili namjera da je na njegovu grobu
sagradeno igralidte za mlade, ostaje
nepoznato??

Na temelju elaborata koje je sa-
stavila komunisti¢ka sluzba, i koji
nosi naslov »Razvoj orlovsko-kri-
Z#arske organizacijes, izmedu osta-
loga stoji kako je »jedan dio, napo-
se medu sveudiliStarcima, bio pod
konac raspoloZen nacionalisticki i
presao idealisticki u ustaske redo-
ve«, a nikako da su odgajani, kako to
tvrde autori knjige, u kriZarskim or-
ganizacijama profasisticki. U istom
elaboratu spominje se jo$ jedna vrlo
bitna konstatacija: da vodstvo kriZara
»nije niposto bilousta&hnspoloie—
no. Organizadija je zauzimala kriticki
stav crkve prema komunizmu, od-
gajala je u vijersko-moralnom i hr-
vatskom, ali ne u ustafkom duhue.
Nadalje se govori da je predsjednik
kriZara dr. Lav Znidar¢i¢ »bio raspo-
loZen protuustadkic.

Najvedi dio knjige »Dokumenti...«
»posvecen« je katolickom kleru. Na-
ime, autori isticu krivnju i

vﬂemﬁeukvmehqe—
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kompetencije, tj. tko je mjerodavan
za vjerske prijelaze, civilna ili du-
hovna vlast (str. 376-381).

Zanimljivo je da se u knjizi »Do-
kumenti...« donose samo tri totke
rezolucije, a zna se da dokument
ima devet to¢aka. Smisljeno su izo-
stavljene najvaZnije tocke, jer ako
bi ih se spomenulo, zakljuéci autora
ne bi imale vide nikakvo uporiite.
Te izostavljene totke glase:

Tocka 3: »Svaki takav misionar
mora biti u svom duhovnom radu
ovisan samo od mjesnog ordinarija
ili direktno ili indirektno od mje-
snog Zupnika.«

Tocka 4: »Katolicka Crkva moze
priznati samo valjanim one prelaze
koji su se obavili ili koji ce se obaviti

* prema... dogmatskim nafelima.«

Tocka 5: »Svjetovna oblast ne
moZe ‘ponistavati’ one prelaze koji
su crkveno provedeni ne samo pre-
ma crkvenim nego i prema gradan-
skim propisi

Tocka 8: »U Katoli¢ku Crkvu
mogu se primiti samo oni koji bez
svake sile potpuno slobodnom vo-

ljom prelaze iz unutarnjeg uvjerenja
oistinitosti katolicke vjere i koji suu

-dijelosti izvr#ili crkvene propise.«
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¥ Osvrtnaknjigu»Dokumentio...«

Zbirka falsifikata ...

NASTAVAK SA STR.18

— Svakako, najzanimljivija je &i-
njenica da autori knjige uopce ne
spominju drugi dio Rezolucije ka-
tolickog episkopata iz razlog 3to bi
njihove teze i zakljuéci doZivjeli
totalni debakl. Naime, oni tvrde
kako episkopat nije osudio akcije
»ustada koji terorom prisiljavaju
srpski narod da prijede u Katolicku
Crkvue. Upravo u drugom dijelu
dokumenta, Rezolucije katolickog
episkopata, spominju se pojedinac-
no imena biskupa koji prosvjeduju
zbog zlo¢ina §to su ih vrile vojne
formacije nad pravoslavnima. Prvi
medu njima koji je prosvjedovao
bio je banjolucki biskup Jozo Gari¢
koji govori o zlo¢inima koje su po-
¢inili muslimani nad prijelaznici-
ma. Sli¢ne izvjestaj $alje i mostarski
biskup Alojzije Misi¢, koji diZe svoj
glas 3to se civilne vlasti mijeSajuu
Cisto crkvene poslove. Nadalje bi-
skup Misi¢ kaZe: »Postavljeni za
stoZernike i logornike zloupotrije-
bili su poloZaj, iskoristili nastrane
instinkte masa, podraZili slabije
ljudske strane, da je strahota to je
iz toga proizaslo.«

Nesto sli¢no rekao je i kotorski
biskup Pavao Butorac, koji napormni-
nje pritiske civilnih vlastiu pitanju
konverzija te istice: Svaki pritisak
mogao bi biti katastrofalan zaugled
Katolicke Crkve.«

U kontekstu govora o vjerskim
prijelazima potrebno je spomenuti
i jedan dio elaborata pod imenom
»Okupacija 1941-1945¢, koji su sa-
stavili komunisticki istraZitelji. U
njemu se izmedu ostaloga kaZe:
»Stepinac jeu povodu ovih mera iz-
dao dirkularu kojem je dozvoljavao
primanje samo onih otpadruka
koji Zele dobrovoljno i iz ubede-
nja da predu u katolicizam i &iji je
nadin Zivota odgovarao katolickim
principima.«

Znalo se da su biskupi prigovarali
ustasama

Sto se tice konstatacije da je ka-
tolicki kler bio suzdrfan u vrijeme
progona i da nije dizao svoj glas,
nego da je odobravao politiku ustas-
kog reZima, jo3 je jedna kleveta koja
nema nikakvoga uporista u arhiv-
skoi gradi. Naravno, nemoguce je
iznijeti sve dokumente koji govore
u prilog katoli¢kog episkopata, stoga
e biti doneseni samo neki.

Autori festo spominju zlo¢in
koji se dogodio u Glini te kako su
biskupi ostali indiferentni na njega,
§to je jo§ jedna besramna laZ. Stoga
donosim najvaZniji dio dokumen-
ta. U prosvjednom pismu Pavelicu
prosvjeduje Stepinac zbogubojstva
Srbau Glini i kaZe: »Smatram svo-
jom biskupskom duZno$cu da po-
dignem glas i kazem da ovo poka-
rolickom moralu nije dozvoljeno...
ida poduzmete najhitnije mjere na
cijelom teritoriju Nezavisne Dria-
ve Hrvatske da se ne ubije ni jedan
Srbin.« 1 u sljedecim se pismima,
koje je Stepinac uputio najvidim
drZavnim sluZbenicima, nagladava:
»Katolicka naime Crkva ne poznaje
nikakova straha pred ikojom ze-
maljskom silom, ako se radi o obra-
ni najosnovnijih ljudskih prava.«

$to se tide odnosa katolickog
episkopata prema ustaskom reZi-
mu, treba svakako citirati elabo-
rate koje je sastavila komunisti¢-
ka sluZba neposredno nakon rata.
U jednom od njih se kaZe »da se

nadbiskup znao u propovijedima
Zestoko oboriti na neke nepodop-
$tine tadanjih viasti Isto tako da je
oftro kritikovao nacionalsocijali-
zam, pa da je bio skoro zatvorens.
Na jednom drugom mjestu, kada
se govori o katolickom episkopatu,
kaze se kako je »medu visokim kle-
rom bilo vrlo malo pristalica ustada.
PodrZavali su veze sluzbene, jer su
moralii koliko sumorali.. No kada
su vidjeli mnoga zlodjela, onda su
mnogi, bojeti se otvoreno istupit
protiv toga, zauzeli rezervisan stav
prema pokretu i viadi«.

Za Pavelia je Stepinac
neprijatelj

5to se tice izjava da se Stepinac
stavio od samoga podetka na stra-
nu nacionalsodijalizma, najbolje
je razjasnio jedan od njemackih
diplomatskih shuZbenika u Zagre-
bu, Hans Helm, koji je napisao da
katolicko svecenstvona celu sa Ste-
pincem »sve viSe zauzima neprija-
teljski stav prema Njemackoj. Taj
pravac zastupa vecina katolickog
svecenstva i visi crkveni velikodo-
stojnici sa dr. Stepinceme.

Postoje jos neke izjave koje go-
vore kako je i ustasko vodstvo bilo
ogordeno na ponadanje episkopata
prema njima. U jednoj izjavi sim je
Paveli¢ nadbiskupa Stepinca ozna-
¢io »kao neprijatelja hrvatskog na-
roda, i kao karakterno inferiornogy,
kako stoji u jednom od brojnih ko-
munistickih elaborata koji se éuva-
juu Hrvatskom drZavnom arhivu,

Crkva je kainjavala svecenike

U knjizi »Dokumenti...« izmedu
ostaloga stoji i to da nisu »vrhovne
crkvene vlasti kaznile bilo kojeg...
svecenika pod ¢ijim odobrenjem
su se vriila zloinstva nad nafim
narodome« (str. 218).

U pitanju ove problematike
potrebno je spomenuti samo dva
primjera koja se dijametralno ra-
zlikuju od »povijesne istine« koju
navode autori lcnpge »*Dokumen-
ti..«. Naime, poznato je kako je bilo
pojedinaca lm]l su se stavili na stra-
nu ustafkog reZima, ali njihov broj
je bio minimalan, mogao je stati
na prste jedne ruke: Njima je ratna
atmosfera podgrijala uzavrelu krv,
a politika uvelike zastrla bistrinu
pogleda. Takvi su pojedinci zbog
tog svoga ponadanija bili iskljuceni
iz svojih zajednica ili su bili suspen-
dirani. Tako je bosanski franjevac
Tomislav Miroslav Filipovi¢ sus-
pendiran (suspensio a divinis), a
poslije i iskljuen iz svoje redovnic-
ke zajednice na temelju kan. 653.
Zakonika kanonskog prava.

Drugi primjer se odnosi na fra-
njevca Ivu Guberinu kojega je osob-
no nadbiskupa Stepinac suspendi-
r20 i zabranio mu obavljanje svece-
nickih duZnosti zbog njegova hiper-
nacionalnog djelovanja. Dokument
osuspenziji glasi: »Vase ponasanje i
nastupi u ove dvije godine i pol 5to
boravite na teritoriju Zagrebacke
nadbiskupije, a i drugdje, u protiv-
nosti je sa svecenickim pozivom i
sluZi na sablazan vjemnicima. Stoga
Vam se danadnjim danom pod pri-
jetnjom suspenzije ipso facto in-
currendae zabranjuje vrienje bilo
kakve svecenitke stuZbe.«

To je samo jedan manji dio do-
kumenata koji opovrgavaju tvrd-
nje, teze i zaklju¢ke koje autori
knjige »Dokumenti...« donose.

Dr. Tomislav Vujeva

® SPLIT | Znanstveni skup povodom 100. obljetnice Stjepana Gunjale

@ Na znanstvenom skupu sastalo se oko 40

ika [z iBosne | Her it

Velikan hrvatske
arheoloske bastine

— Na znanstvenom skupu pod na-
zivom »Stjepan Gunjaca i hrvatska
srednjovjekovna povijesno-arheo-
lo3ka bastinae, povodom 100. obljet-
nice rodenja Stjepana Gunjace, odr-
Zanom od 3. do 6. studenoga u Mu-
zeju hrvatskih arheolo$kih spome-
nika (MHAS) u Splitu, sastalo se oko
40 znanstvenika iz Hrvatske i Bosne
i Hercegovine. Prigodom svefanog
otvaranja govorili su akademik Ne-
nad Cambi i ravnatelj MHAS-a To-
mislav Separovi¢ koji je kazao da se
akademik Gunjata cijeli Zivot borio
za starohrvatske spomenike te nam
je podario jedinstveni nacionalni
muzej sa spomenicima koji su vrlo
rijetki u svjetskim razmjerima.
Uvodnim je esejom Mate Zekana
o Zivotu i djelu poznatog akademi-
kaiarheologa, muzealca, znanstve-
nika, istraZivaca, zapoceo Cetverod-
nevni znanstveni skup u organiza-
diji MHAS-a, HAZU-a, Ministarstva
kulture RH, Grada Knina i Grada

Vrlike, Kninskog muzeja i Muzeja
grada Splita. Slijedila su izlaganja
brojnih uglednih arheologa i pro-
fesora koji su govorili o aksijalnim
zvonicima u hrvatskoj i europskoj
predromanidi, o predromanickim
uredenjima katedrala na istoénom
Jadranu, o usporedbi arhitekture
i skulpture s Crkvine u Biskupiji i
Crkvine u Gornjim Koljanima. Bilo
je izlaganja o ranosrednjovjekov-
nim crkvama u Istri, drvenoj crkvi
iz 9. stolje¢a iz Lobora, o dopisiva-
nju don Mije Jerka Grani¢a iz Muca
Gornjeg s don Simom Ljubicem u
Zagrebu. Raspravljalo se o razvoju
groblja unutar srednjovjekovnog
naselja na primjeru Li¥tana: s obzi-
rom na nacin ukopa i medusobnih
odnosa groblja i naselja, o povije-
snim i arheolo$kim ostacima crkve
ifranjevackog samostana sv. Kate u
Novigradu, o astralnim motivima
na kamicima izmedu Cetine i Nere-
tve, o antropoloskoj radtlambi oste-

olokog materijala kasnosrednjo-
vjekovnog nalazi§ta Kamenmost-
Kaldrma. Na skupu je obracena po-
zornost i na nestale Zupe nestalog
arhidakonata, na srednjovjekovne
gradove Modru$ i Ogulin u doba
Bernardina Frankopana te kako je
Gunjaéa rjefavao problem poloZaja
i titulara kninske katedrale i nizu
drugih zanimljivih tema.
Tomislav Separovi¢, ravnatelj
MHAS-3, najavio jeiizdavanje »An-
ticke zbirke MHAS-a¢, kao i »Groblja
VIII-XL stoljeca na podrudju rano-
srednjovjekovne hrvatske drZaves,
kulture, a rije je o opseZnoj studiji
na 650 stranica koja je prevedena i
na njemacki jezik. Prigodom znan-
stvenog skupa urucene su zahval-
nice obitelji Gunjaéa u povodu da-
rivanja biblioteke Stjepana i Zlatka
Gunjae MHAS-u, te je najavljen
film povodom otvaranja muzeja na
Mejama. Sudionici skupa poloZili su
vijenac na grob Stjepana Gunjate te
su posjetili Muzej grada Splita, Gale-
rju »Vidoviés, crkvu Svetog Spasau
Cetini, Biskupiju i Knin, gdje ih po-
zdravio i ugostio Tomislav Vrdoljak,
dogradonacelnik Grada Knina.
D. Zeljko Selak

W TRSAT [ Znanstveni skup o 800. obljetnici franjevastva

Doprinos u povuestl medicine

— »Sveti Franjo i franjev-
ci - 800 godina u medicin-

skoj povjesnici« bila je
tema znanstvenog skupa
odrZanog u subotu 24. li-
stopada na Trsatu u Auli
pape Ivana Pavla IL Svi bi-
ografi sv. Franje spominju
njegov susret s gubavcem
koji je urodio odlu¢noséu
svecainjegovihuéenikau
pomaganiju ljudima, rekao
je na skupu povjesnicar i
franjevac Emanuel Hodko.
Najufinkovitija i §iroj hr-
vatskoj javnosti najpozna-
tija bila je briga franjevaca
za oboljele od kuge koja se
u kontinentalnom dijelu
Hrvatske javila u 16. sto-
ljecu. Uz potrebnu skrb,
oboljelima suustupani sa-
mostani, a bolest se i na
druge krajeve nase zemlje
prodirila u 19. stoljecu da
bi 1885. stigla i u Rijeku,
odnosno bakarsko zalede.
Brojni vjernici tada su se
zavjetovali Gospi Trsat-
skoj da ih sa¢uva od bole-
sti te se tradicija hodota-
§¢enja najstarijem Zivu-
¢em marijanskom sveti§tu
satuvala i danas kada vjer-
nici iz Bakra i okolnih sela
nakon blagdana sv. Roka

@ Amir Muzur govorio je o
pojavi stigmd

pohode Trsat. Na Trsatu je
u 19. stoljecu postojala sa-
mostanska bolnica te apo-
teka, a ostaci, poput 3 her-
barija, cuvaju se i danasu
samostanskoj knjiZnici,
rekao je dr. Hosko dodav-
$i i kako samostan na Tr-
satu ¢uva i najstariji tiska-
ni priru¢nik za porodilj-
stvo.

Kricanstvo se od osta-
lih religija razlikuje, izme-
du ostaloga, po blaZenici-
ma i svecima koji su tije-
kom Zivota bili lije¢nici a
dolaze iz franjevackih re-
dova. Njihovi nadini rada
jo3 uvijek predstavljaju
zagonetku znanstvenim
krugovima, osobito kad je

rije¢ o karizmaticima kod
kojih se nekada javlja-
ju i stigme. Amir Muzur,
profesor s Medicinskog
fakulteta Sveugilifta u
Rijeci, istaknuo je kako se
pojava stigmd mora uzeti
kriti¢ki, ali ne smije ih se
zanemariti.

U kontekstu danas-
njih zbivanjai potreba, ne
samo grada Rijeke nego i
cijele Hrvatske, dr. Mo-
rana Brklja¢i¢ naglasila je
potrebu za osnivanjem
hospicija pouzoru na onaj
koji je 1917. djelovao pod
nazivom Hospicij sv. Fra-
nje Asiskoga. »Vrlo je za-
nimljivo $to je tadasnjim
franjevcima bilo potrebno
odrZati samo tri sjedni-
ce da bi osnovali hospicdij,
a u danaénje vrijeme iz-
mijenile su se tri viasti, a
takve ustanove jos uvijek
nemas, rekla je znanstve-
nica s Medicinskog fakul-
tetau Rijeci.

U skladu sa zada¢om
koju je sv. Franjo osta-
vio svojim sljedbenicima,
Franjevacki svjetovni red
skrbi o »gubavcima« nadeg
vremena, besku¢nicima o
kojima seu Prihvatilistu za

besku¢nike »RuZe sv. Fra-
njes skrbe ¢lanovi Franje-
vatkoga svijetovnogredaiz
Rijeke, koji su tu ustano-
vu osnovali. Rijecki FSR s
volonterima, koji im sva-
kodnevno pomazu, kori-
snicima prihvatili$ta pruZa
topli obrok, krevet te pro-

gram resocijalizacije.
Znanstveni skup odr-
Zan na Trsatu organizirali
su Hrvatsko znanstveno
drustvo za povijest zdrav-
stvene kulture, Hrvatsko
katolicko lije¢nicko drus-
tvo iz Rijeke i Franjevad-
ki samostan na Trsatu uz
_pokroviteljstvo Rijecke
nadbiskupije i Hrvatske
franjevacke pmvmu)e sv.
Cirilai Metoda. Prema rije-
¢ima provincijala fra Zelj-
ka Zeleznjaka, takve ma-
nifestacije predstavljaju
dodatni motiv franjevci-
ma u utvrdivanju potreba
suvremenog Covjeka, ali
iutvrdivanju neistraze-
nih moguénosti reda Ciji
je osnivat sv. Franjo. Uime
rijeckog nadbiskupa Ivana
Devtica skup je pozdravio
gvardijan trsatskog samo-

stana fra Lucije Jagec.
Helena Anusic



